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Beliigyminisztérium Orszagos Katasztrofavédelmi Foigazgatosag
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A Baranya Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag, mint elséfoku viziigyi hatosag altal
hozott 35200/1673-6/2024.alt. szamu hatarozatot a BM Orszagos Katasztrofavédelmi
Foéigazgatosag (1149 Budapest, Mogyorddi ut 43.), mint masodfoku viziigyi hatosag a Birjani
Onkormanyzat (7747 Birjan, Kossuth Lajos u. 14.) képviseletében eljaro Novreczky Janos
Jozsef polgarmester altal benyujtott fellebbezése folytan feliilvizsgalta.

A fellebbezési eljarasban hozott masodfoku viziigyi hatdsagi dontésrol az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 89. § (1), (2)
bekezdései, valamint a vizgazdalkodasi hatdsagi jogkor gyakorlasarol szolo 72/1996. (V. 22.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: 72/1996. Korm. rendelet) 5/B. §-a alapjan az alabbi
kozleményt adom Ki.

A honlapon torténd kozzététel napja: 2024. jalius 9.

Az eljar6 hatésdg megnevezése: BM Orszagos Katasztroéfavédelmi Foigazgatosag (1149
Budapest, Mogyorddi at 43.), mint mésodfoku viziigyi hatosag

Az iigy szama: 35000/3831/2024.4lt.

Az iigy tirgya: A Birjani Onkormdnyzat fellebbezése a Baranya Varmegyei Katasztrofavédelmi
Igazgatdsag 35200/1673-6/2024.4lt. szam, a Birjan-Peterd ontdzésfejlesztés elvi vizjogi
engedélye targyaban hozott hatarozata ellen

A kérelmez6 iigyfél neve (megnevezése): Birjani Onkormanyzat (7747 Birjan, Kossuth Lajos
u. 14.) képviseletében eljardo Novreczky Janos Jozsef polgdrmester

A dontés rendelkezd része és indokolasanak kivonata:
VEGZES
A Baranya Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsag 35200/1673-6/2023. alt. szamu

hatarozatat a Birjani Onkormanyzat (7747 Birjan, Kossuth Lajos utca 14.) altal benyujtott
fellebbezés folytan indult masodfoku eljarast

megsziintetem.

Jelen végzés ellen kozigazgatasi uton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs, a vitatott
kozigazgatasi cselekmény ellen a Pécsi Torvényszéknek cimzett, €s a Baranya Varmegyei
Katasztrofavédelmi Igazgatdsaghoz a kozléstdl szamitott 30 napon beliil benytjtott kereseti
kérelemmel kozigazgatasi pert lehet kezdeményezni.

Térgyalas tartasat a felperes a keresetlevélben, az alperes a védiratban kérheti. Targyalas tartasa
a perbelépési kérelemben, illetve a perbevonasatol vagy a perbedllitastol szamitott tizenot
napon belill is kérhetd. A targyalas tartdsa iranti kérelem elmulasztasa miatt igazolasnak nincs

helye.
INDOKOLAS



A Baranya Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag (tovabbiakban: Igazgatosag) 2024.
majus 7. napjan 35200/1673-9/2024.4lt. szdm0 hatarozatdval (tovabbiakban: Hatarozat) az
Agro Management Kft. (7632 Pécs, Melinda utca 17. f6ldszint 1.; tovabbiakban: Engedélyes)
részére a Birjan- Peterd ontozésfejlesztéshez kapcsolddo vizilétesitmények miiszaki terveinek
elkészitésére 2024. aprilis 26. napjan kiadott 35200/1673-6/2024. 4lt. szdmu elvi vizjogi
engedélyt (a tovabbiakban: Elvi engedély) hivatalbdl kiegészitette és a dontést egységes
szerkezetbe foglalta.

Az Elvi engedély ellen a Birjani Onkormanyzat (7747 Birjan, Kossuth Lajos utca 14.; a
tovabbiakban: Onkormanyzat) a torvényes hataridén beliil 2024. majus 7. napjan, Bir/191-
4/2024. tigyiratszamon fellebbezést nytjtott be.

Az Igazgatésag az altalanos kozigazgatasi rendtartdsrol szolo 2016. évi CL. torvény
(tovabbiakban: Akr.) 119. § (3) bekezdése alapjan a fellebbezést az iigy Osszes irataval, a
fellebbezési hatarid6 leteltét kovetéen 35200/1673-13/2024. alt. szamon, 2024. majus 10.
napjan felterjesztette a viziigyi igazgatdsi és a vizligyi, valamint a vizvédelmi hatdsagi
feladatokat ellatd szervek kijelolésérél szoldo 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet) 10. § (3) bekezdésében kijeldlt masodfoka
viziigyi hatésaghoz, azaz a BM Orszagos Katasztrofavédelmi Féigazgatdsaghoz (tovabbiakban:
BM OKF). A felterjesztést kovetden a BM OKF az iigy érdemi kivizsgalasa érdekében
35000/3723/2024. alt. szamon eljarast inditott.

A Hatarozat ellen az Onkorményzat a tdrvényes hataridén beliil 2024. majus 14. napjan
fellebbezést nyujtott be.

Az Igazgatosag az Akr. 119. (3) bekezdése alapjan a fellebbezést az iigy Osszes irataval, a
fellebbezési hatarid6 leteltét kovetéen 35200/1673-15/2024. alt. szamon, 2024. majus 16.
napjan felterjesztette a BM OKF részére. A felterjesztést kovetéen a BM OKF az iigy érdemi
kivizsgalasa érdekében 35000/3831/2024. 4lt. szamon fellebbezési eljarast inditott.

A fellebbezések érdemi vizsgalatat kovetden a BM OKF megallapitotta, hogy a Bir/191-4/2024.
és Bir/191-5/2024. szamu fellebbezések tartalma kozel azonos, targyuk egyazon eljarasban
hozott hatarozatuk ellen irdnyulnak, valamint hogy a Hatarozat az Elvi engedélyt 1) egységes
szerkezetbe foglalta a BM OKF a fellebbezéseket a 35000/3723-1/2024. alt. szamu eljarasban
kezelte.

A BM OKEF a fellebbezések érdemi vizsgalatat kovetden azok egylittes vonatkozasaban
masodfokt dontését 35000/3723-1/2024.4lt. szamon meghozta.

Az Akr. 47. § (1) bekezdése alapjan a hatdsag az eljarast megsziinteti, ha

a) a kérelem visszautasitasanak lett volna helye, annak oka azonban az eljards meginditasat
kdvetden jutott a hatosadg tudomasara,

b) a kérelmezd iigyfél a hatosag felhivasara nem nyilatkozik, és ennek hidnyaban a kérelem
nem biralhat6 el, és az eljarast hivatalbol nem folytatja,

¢) az eljaras okafogyotta valt,
d) az ligyfél nem tesz eleget eljarasi koltség eldlegezési kotelezettségének,

e) az eljaras kérelemre indult, és valamennyi kérelmez6 iigyfél kérelmét visszavonta, illetve
ahhoz az ellenérdekii tigyfelek az ellenérdekii tigyféllel szemben, kérelemre inditott eljarasban
(a tovabbiakban: jogvitas eljaras) hozzajarultak, és az eljaras hivatalb6l nem folytathato,

f) a hat6sag megallapitja, hogy az ligyben mas hatosag mar eljart, vagy mas hatdsag kijelolésére
keriilt sor, vagy
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amely birosag vagy mas szerv hataskorébe tartozik, és az tligyfél a hatdsagnak az eljaras
meginditasara vonatkozo felhivasanak nem tesz eleget.

Tekintettel arra, hogy a BM OKF érdemi dontése kihatott mindkét fellebbezésben foglaltakra,
tovabba, hogy a 35000/3723-1/2024. alt. szdmu hatdrozat rendelkezett az Elvi engedély
visszavonasarol, valamint a Hatarozat 10 egységes szerkezetbe torténd foglalasarol, a
fellebbezési eljaras Akr. fent megjelolt 47.§ (1) bekezdésének c¢) pontja szerinti
megsziintetésének van helye.

A fentiekben kifejtett tényallas és jogszabalyi hivatkozasok értelmében az Akr. 47. § (1)
bekezdés c) pontja alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint a fellebbezési eljarast
megszuntettem.

Felhivom az az iigyfelek figyelmét, hogy az eljar6 hatésag az tigyben 35000/3831-1/2024. alt.
szamon dontést hozott, mely dontést az ligyfelek vagy meghatalmazott képviseldjiik az eljaro
hat6sagnal megtekinthetik, arrél illeték fejében hiteles vagy hitelesitetlen masolatot kérhetnek

A targyi iigyben hozott dontésbe torténé betekintésre az Akr. és az informacios onrendelkezési
jogrdl és az informacidszabadsagrol szolo 2011. évi CXII. torvény vonatkozo eldirdsai az
iranyadoak.

Az Akr. 89. § (2) bekezdése szerint a kozleményt a hatosag a honlapjan helyezi el.
Kelt: Budapest, 2024. julius 8.

BM OKF Fdigazgato

nevében €s megbizasabol

Laczké Levente tii. ezredes

mb. szolgalatvezetd



