Dr. Palotai Péter

14. melléklet a 44/ 2015, (XI. 2.) MM rendelethes””

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

I. szakasz: Ajanlatkér6

Osszegezés az ajanlatok elbiralisarol

1.1) Név és cimek ' (jelilje meg az; eljarisért felelss issxes ajanlatkérst)

Hivatalos név: Beligyminisztérium Otszigos Katasztréfavédelmi Féigazgatosag

Postai cim: Mogyorddi ut 43.

Varos: Budapest

Postai iranyitészam: 1149

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kbzbeszerzés targya: ,,MS Exchange és MS Office licencek beszerzése”

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

1. rész: MS Exchange licencek
Mennyisége:
248 db Exchange Server Enterprise user client access licensz (vagy azzal egyenérték)

A 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Kt.) 46. § (3) bekezdésében foglaltakra
tekintettel ajinlatkérd felhivja a figyelmet, hogy, amennyiben a koézbeszerzés tirgyanak
egyértelmli és kozérthetd meghatirozdsa sziikségessé tette meghatirozott gyirtmanyd,
eredetd, tipust dologra, eljarasra, tevékenységte, személyre, szabadalomra vagy védjegyre valb
hivatkozast, a megnevezés csak a titgy jellegének egyértelmdi meghatirozasa érdekében
tortént, és megnevezés mellett a ,,vagy azzal egyenérték@®” minden esetben értendd.
AjanlatkérS felhivja a figyelmet, hogy egyenérték(i szolgaltatds megajanlisa esetén az
egyenértékiséget az ajanlattevének az ajanlatdban igazolnia kell.

CPV-kédok: 72268000-1 — Szoftver ellitasi szolgaltatdsok

2. rész: MS Office licencek
273 db Office Standard, elektronikus licenc (vagy azzal egyenértékii)

A 321/2015. (X.30.) Korm. tendelet (tovabbiakban: Kt.) 46. § (3) bekezdésében foglaltakta
tekintettel ajinlatkérd felhivja a figyelmet, hogy, amennyiben a kozbeszerzés targyanak
egyértelmli és kozérthetd meghatirozasa sziikségessé tette meghatirozott gyartmanyd,
eredetd, tipust dologra, eljarsra, tevékenységte, személyre, szabadalomra vagy védjegyre valé
hivatkozast, a megnevezés csak a targy jellegének egyértelmG meghatirozisa érdekében
tortént, és megnevezés mellett a ,vagy azzal egyenértékd” minden esetben értendd.
Ajanlatkéré felhivja a figyelmet, hogy egyenértékdi szolgiltatis megajinlasa esetén az
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egyenértékiliséget az ajanlattevének az ajanlatiban igazolnia kell.

CPV-kédok: 72268000-1 — Szoftver ellatasi szolgaltatasok

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatirozas

IV.1.1) A Kbt. mely tésze, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:

Kbt. Masodik rész XVI. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 105. § (2) bekezdés c) pontja szerinti versenyjranyitas

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazdsat
megalapoz6 koériilmények ismertetése: -

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras esetén az eljaras alkkalmazisit megalapozo
koriilmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciok

1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kdzzététel ®
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: " [1[1[1[1/S [I[ILI-I0IIEICI0T]
A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Brtesitben: ' [ 11111111/ 1] (KE-s3dm/ évszim)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljards esetén az eljarast megindit6 felhivas
megkiildésének, illetdleg a Kézbeszerzési Hat6sag tajékoztatasanak napja: >(2022/03/22)

IV.2.3) Az el8zetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett
intézkedések ismertetése: - 2

1V.2.4) Elektronikustél eltétd kommunikacios eszkdzok alkalmazasanak indoka: *

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltérd médon tdrténd rendelkezésre bocsatisanak
indoka: -

V. szakasz: Az eljatas eredménye’

A szerz8dés szama: [1] Rész szama: * [1] Elnevezés:) MS Exchange licencek - egyedi

szerzBdés

Az eljaras eredményes volt igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié *

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

X A kozbeszerzési eljarst eredménytelennek mindsitették.




Az eredménytelenség indoka: A targyi kozbeszerzési eljaras 1. része a Kbt. 75. § (1)
bekezdés b) pontja alapjan eredménytelen, tekintettel arra, hogy kizardlag érvénytelen
ajanlatot nydjtottak be.

00 A szerzbdés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetSen indul-e 0j eljaras X igen J nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék >

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(t): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék >
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

a) SMP Solutions Zrt. (1139 Budapest, Fiastydk u. 71/b.)
Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 19. pontjanak 5. alpontjaban a kévetkezdket itta eld.

wAjdnlattevs ajdnlaribog, koteles frissitert elektronikus kataldgust csatolni résgenként!”

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 17. pontjaban az alabbiakat frta el6.

WA Verseny ajranyitas katalogus.xlise fdjl elektronikus kataldgusnak mindsil, gy Kbt 109. § szerinti
alkalmazdsa kivetkeztében ajanlattétel egyéb — nem elektronikus kataldgus — formdtumban (pl. pdf, jhe vagy

docxe Fif formditumban) nem megengedett! A frissitett elektronifus kataldoust Ajdnlattevinels a kibocsdtott x.lsx
formdtumba siikséoes benyilitanial”

Ajanlatkérd hivatkozik tovabba a Kézbeszerzési Hatésag 2021. jalius 5. napjan kelt hidnypotlas
szabélyairdl sz616 Utmutatdjara. ,,4A Kigbeszersési Hatdsdg dllispontia szerint ebben az esethen az ajinlat
akkor mindsil érvénytelennek, ha ag ajanlatkérd olyan dokumentum csatoldsdt is elfirta, amely vonatkozdsdban
hidnypotldsi felbivds kibocsdtdsanak nincs helye (pl. sgakmai ajinlat tefjes hidnya, ajinlati bigpositék teljes
hidnya).”

Ajanlattevd ajanlataban az elektronikus kataldégust nem az ajanlattételi felhivis 17. pontjaban
foglaltaknak megfeleléen, egyéb formatumban nyujtotta be, amely nem megengedett, igy
szakmai ajanlat nem keriilt benyajtasra.

Tekintettel a fentebb leirt tényre Ajanlattev8 ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan a targyi eljaras 1. része vonatkozisaban.

b) T-Systems Magyarorszag Zrt. (1097 Budapest, Kényves Kalman korat 36.)

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 19. pontjanak 5. alpontjaban a kévetkezdket irta eld.

wAjdnlattevd ajdnlatibos, koteles frissitett eleRtronikns kataldgust csatolni részenként!”

so”

Ajanlatkérd hivatkozik tovabbd a Kozbeszerzési Hatdsag 2021. julius 5. napjan kelt hidnypotlas
szabalyairdl sz6lé Utmutatdjara, ,, 4 Kigbeszersési Hatdsdg dlldspontia szerint ebben az, esetben ag ajaniat
akkor mindsil érvénytelennek, ha ag, ajanlatkérd olyan dokumentum csatoldsdr is elfirta, amely vonatkozdsdban
bidnypdtldsi felbivis kibocsdtdsdnak nincs helye (pl. sgakmai ajdnlat teljes hidnya, ajinlati bigtositék teljes
hidnya).”

Ajanlattevé ajanlatiban nem nyujtott be elektronikus katalégust semmilyen formdban, fgy




szakmai ajanlat nem keriilt benytjtasra,

Tekintettel a fentebb leirt tényre Ajanlattevd ajanlata érvénytelen a Kbt, 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan a targyi eljaras 1. része vonatkozasaban.

V.1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett
intézkedések ismertetése: >
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V. szakasz: Az eljards eredménye '

A szerz8dés szama: [2] Rész szama: ? [2] Elnevezés:) MS Office licencek - egyedi szerz8dés

Az eljaras eredményes volt [ igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A koézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: A targyi koézbeszerzési eljaras 2. tésze a Kbt. 75. § (1)
bekezdés b) pontja alapjan eredménytelen, tekintettel arra, hogy kizardlag érvénytelen
ajanlatot nyujtottak be.

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetden indul-e 4j eljaras X igen 0 nem




V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevSk >

Ajanlattev8k neve és cime alkalmassiaguk indokoldsa és ajinlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(l): -

a)

b)

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék >

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

SMP Solutions Zrt. (1139 Budapest, Fiastyik u. 71/b.)
Ajanlatkérs az ajanlattételi fethivas 19. pontjanak 5. alpontjiban a kovetkezdket irta eld.

wAjdnlattevd ajdnlatidhog Riteles frissitett elektronikus kataldgust csatolni résgenként!”

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 17. pontjaban az alabbiakat {rta eld.

wd Verseny ajranyitas katalogns.xlix fajl elektronikus katalbousnak mindsil, fgy Kbt 109, § szerinti
alkalmagdsa kovetkeztében ajdnlattétel egyéh — nem elektronikus kataldons — formdtumban (bl pdf. jpg vagy

doex fd7 formdtumban) nem mevensedert! A frissitert elektronifus kataldoust Ajdnlatievénel a kibocsdtott selsx
formdtumba sziikséves benviitanial”

Ajanlatkérd hivatkozik tovabbi a Kézbeszerzési Hatosdg 2021. julius 5. napjén kelt hianypotlas
szabélyairdl 2616 Utmutatdiata. 4 Kizbeszerzési Hatdsdg dlldspontia sgerint ebben az esotben az, ajinlat
akkor mindsil érvénytelennek, /Ja ag ajdnlatkérd olyan dokumentum csatoldsdt is eldirta, amely vonatkogdsdban
hidnypotldsi felbivds kibocsdrdsdnak nincs helye (pl. sgakmai ajinlat teljes bidnya, ajinlati bigtositék teljes
hidnya).”

Ajanlattevé ajanlataban az elektronikus katalogust nem az ajanlattételi felhivas 17. pontjaban
foglaltaknak megfelelen, egyéb formatumban nyujtotta be, amely nem megengedett, igy
szakmai ajanlat nem keriilt benyujtasta.

Tekintettel a fentebb leirt tényre Ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan a targyi eljards 2. tésze vonatkozasaban.

T-Systems Magyarorszag Zrt. (1097 Budapest, Kényves Kalmén kot 36.)

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 19. pontjanak 5. alpontjaban a kdvetkezdket itta eld.
wAjdnlattevd ajdnlatibog Roteles frissitett elektronifus kataldgust csatolnt résgenként!”

Ajanlatkéré hivatkozik tovabba a Kozbeszerzési Hatdsag 2021. julius 5. napjan kelt hidnypotlas
szabalyairdl sz616 Utmutatéjara. ,,4 Kigbeszerzdsi Hatdsdg dllispontia szerint ebben az esetben ag, ajdnlat
akkor mindsiil érvénytelennck, /Jd ag ajanlatkérd olyan dokumentum csatoldsdt is oliirta, amely vonatkozdsdban
hidnypotldsi felbivds kibocsdtdsdnak nines helye (pl. szakmai ajdnlat teljes bidnya, ajdnlati bigtositék teljes
hidnya).”

Ajanlattevé ajanlataban nem nyujtott be elektronikus katalégust semmilyen forméban, igy
szakmai ajanlat nem keriilt benyujtasra,

Tekintettel a fentebb leirt tényre Ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan a targyi eljaras 2. része vonatkozasaban.

V.1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett
intézkedések ismertetése: >
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VI. szakasz: Kiegészit§ informaciok

VI.1) Tovibbi informacidk: >

VI.L1) A szerz6déskotési moratorium idGtartama

Kezdete: (..../../..) / Lejatata: (..../../..)

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idSpontja: (2022/05/11)

VI.1.3) Az &sszegezés megkiildésének idSpontja: (2022/05/11)

VI1.1.4) Az 6sszegezés médositisdnak indoka: 2

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idSpontja: 2

VI.1.6) A médositott 6sszegezés megkiildésének idGpontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitisanak indoka;: 2

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak id6pontja: 2

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idSpontja: ®

V1.1.10) Tovabbi informaciok: >
1. Kiegészités, tekintettel arra, hogy a kdvetkez§ ajanlatok részek szerint be nem sotolhaték:

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevGk 2




1)

2)

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

DXC Technology Mégyarorszég Kft. (1114 Budapest, Bartok Béla ut 43-47.)

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 19. pontjanak 5. alpontjdban a kévetkezéket irta eld.

wdjdnlattevd ajanlatdhog Riteles frissitett elektronikus kataldgust csatolni részenként!”

Ajanlatkérd hivatkozik tovabba a Kézbeszerzési Hatdsdg 2021. julius 5. napjan kelt hidnypétlas
szabélyairdl sz616 Utmutatdjara. ,,4 Kigbes xerzési Hatdsdg dlldspontia szerint ebben ag, esethen az ajdnlat
akkor mindsiil érvénytelennek, ha azg, ajinlatkérd olyan dokumentum csatoldsdt is elfirta, amely vonatkosdsiban
hidnypotldsi felbivds kibocsdtdsdnak nincs helye (pl. szakmai ajdnlat teljes hidnya, ajanlati bigtositék teljes
hidnya).”

Ajnlattevd ajanlatiban nem nyujtott be elektronikus katalégust semmilyen forméiban, igy
szakmai ajanlat nem ketiilt benyujtasra.

Ajanlattevé tovibbad az ajinlata részeként egyetlen felolvasélapot nydjtott be, melybdl nem
allapithaté meg, hogy mely részte tett ajinlatot.

Tekintettel a fentebb leirt tényre AjanlattevS ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjin a targyi eljards vonatkozisaban.

S&T Consulting Hungary Kft. (2040 Budaots, Puskas Tivadar 1t 14.)

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivds 19. pontjanak 5. alpontjaban a kovetkezéket irta el8.

wAjdnlatrevd ajdnlatihog; kiteles frissitett elektronikus kataldgnst csatolni részenként!”

Ajinlatkéré hivatkozik tovabbd a Kozbeszerzési Hatdsdg 2021. jilius 5. napjan kelt hidnypétlas
szabélyairdl sz616 Utmutatdjara. ,,4 Kigbessersési Hatdsdg dlldspontja szerint ebben ag esetben ag, ajdnlat
akkor mindsil érvénytelennek, /m az, ajanlatkérd olyan dokumentum csatoldsdt is eldirta, amely vonatkosdsdban
hidnypdtldsi felbivds kibocsdtdsdnak nines helye (pl. szakmai ajdnlar teljes hidnya, ajanlati biztositék teljes
hidnya).”

Ajanlatkérd tovabba az ajanlattételi felhivas 19. pontjanak 4. alpontjaban a kovetkezdket irta elé.

AL ajanlathan  felolvasdlapot kell elbelyegni részenként, ami tartalmagza a Kbt 68. § (4)
bekezdése szerinti Gsszes adatot (ax Ajdnlatrevsk neve, cime (székbelye, lakdhelye), valamint azok a
JObb, sxdmszerdsithetd adatok, amelyek ag értékelési szempont alapjan értékelésre keriilnek)...”

Ajanlattevé ajanlatdban benyujtotta a felolvasdlapot, azonban a felolvasélapbél sem Allapithat6
meg, hogy mely részre kivanta azt benyGjtani, illetve a felolvasdlapon olyan 3sszeg szetepel, mely
feltehetben a két eljarisi rész Osszegére irdnyul a benydjtott katalégus alapjan.

Ajanlattevé ajanlatiban az elektronikus katalégust nem eljardsi részenként, hanem 6sszesitetten
nyGjtotta be. Az elektronikus katalégus szakmai ajz’mlatnak mindstl, fgy a fenti Utmutatd

_értelmében hianypotlasi felhivas kibocsitdsanak nincsen helye, a szakmai ajinlat nem
" hianypétoltathatd dokumentum

A Kozbeszerzési Hatdsag 2021. jalius 5. napjin kelt hidnypdtlis szabalyairdl sz6ld Utmutatéja a
kovetkezbk szerint rendelkezik a hianypdtlasi felhivis és felvildgositas kérdés kibocsdthatbsiga
kapcsan:

A hidmypdtlds jogintéxményének abszolit korldydr képexi ag az elvdrds, hogy az ajaniattevd ag dltala tett




megajanldst ne vdltogtathassa meg, illetdleg ag elmulastott megajdnldst ne tebesse meg agt Rovetden, hogy ag
ajdnlati kotottség bedllt. A tdrgyalt jogintézmeény tebdt nem lehet esxkige ag ajdnlati kotittséy megsértésének,
illetve egy meg nem tett vdllaldst nem lehet hidnypotlds keretében megtenni.

A mdsik oldalrél a hidmypdtlis célja a kigbeszersési eljdrdsokban a gagdasdgi szereplok dital benydjtort
dokumentumok. hibdinak, hidnyossdgainak javitdsa, pdtidsa, illetve ag erve vald figyelemfelbivds. Egzel
dsszefiiggésben a Kozbesgerzési Hatdsdg felbivia a figyelmet arra, hogy ag ajdnlat és a résvételi jelentkezés
tartalmi é5 formai kovetelményeknek megfelels elkészitése a gaydasdg sxerepld kotelesettsége [Kbt. 66. § (1)
bekedés], exért a hidnypdtlds jogintégménye nem sgoledlhat a gagdasdgi sereplok e kotelesetisige teljesitésének
helyettesiésére.”

A fentebb lefrtakra tekintettel Ajanlatkéré nem jogosult hidnypétlasi felhivas és felvilagositaskérés
kibocsatasra. :

Tekintettel a fentebb lefrt tényekre Ajanlattevd ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan a targyi eljaris vonatkozasaban.

2. Ajanlatkérd 2022. majus hénap 02. napjin az ajanlati kdtottség fenntartisira vald felkérést killdott ki a
Kbt. 70. § (2) bekezdése alapjan a Digitalis Kormanyzati Ugyndkség Ztt. 4ltal {izemeltetett Portalon
kereszttl kérve ajanlattevéket, hogy ajanlataikat 2022. jilius 5. napjaig tartsak fenn.

Az ajanlati kotottség fenntartdsa iranti kérelemre adott valasz hatirideje 2022. majus hénap 06. napja
23:59 6ta volt. A SoftwareONE Hungary Kft. (1037 Budapest, Montevideo u. 2/B Ep.) ajanlattevs 2022.
mdjus hénap 05. napjin nyilatkozatot nydjtott be atrdl, hogy ajanlatit nem tartja fenn. Erre tekintettel a
biralat tovabbi szakaszdban a SoftwarcONE Hungary Kft. (1037 Budapest, Montevideo u. 2/B Fp.)

son

ajanlattevé altal benyujtott ajanlatokat Ajanlatkérd figyelmen kiviil hagyja.

b sxiikséy szerinti szdmban ismételje meg

2 adott esetben

dr. Palotai Péter
felelbs akkreditalt kozbeszerzési szaktanicsado

Ajanlatkérs képviseletében
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